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Streszczenie: ,Next 11” (N-11) jest czesto stosowanym okresleniem dotyczacym 11 krajow, ktérych wzrost gospodarczy stab-
nie. Kraje te moga opierac sie na modelu krajow BRIC. W dekadzie 2010 mapa gospodarki Swiatowej bedzie sie zmieniac i dzie-
li¢ dochody w bardziej sprawiedliwy sposéb. Gtéwny cel badania to pokazanie rosnacego znaczenia Turcji na $wiatowym rynku
oraz jej obecna i przyszta rola w §wiatowej gospodarce.

Badanie oparte jest na réznorodnych angielskojezycznych materiatach. Prezentacja dotyczaca réznych funkcji gospodarczych
opiera sie na badaniach przeprowadzonych przez instytucje gospodarcze, organizacje, ogélne dane statystyczne wyrazone
przez gospodarcze i regionalne plany rozwoju.

Turcja stanie wkrétce przed dylematem czy stara¢ sie za wszelkg cene aby sta¢ sie nowym potudniowowschodnim cztonkiem
Unii Europejskiej lub pozosta¢ w ,izolacji” (we wspdtpracy z BRICS) aby zosta¢ podobnie znaczaca potega gospodarcza na Bli-

skim Wschodzie jak Imperium Osmanskie?

Stowa Kkluczowe: BRICS, N-11, turecka gospodarka, panstwo rozwijajace sie gospodarczo

Wstep

W 2001 roku Jim O’Neill, jeden z gtéwnych ekonomi-
stow w Goldman Sachs, wymyslit pojecie grupy panstw
rozwijajacych sie - BRIC (O’Neill J.2001). Nazwa BRIC
pochodzi od pierwszych liter czterech panstw: Brazylii,
Rosji, Indii i Chin. Uwazat on, ze kraje te bedg wyznaczac
ekonomiczne, finansowe i polityczne procesy w ciagu
kolejnej dekady (Wilson, D., i R. Purushothaman 2003)™.

Inwestorzy w kolejnych wykazach dotyczacych po-
wstajacych rynkow tworza nowe grupy dla ktérych pro-
ponujg nowe akronimy (Carter 2012). Turcja i Indone-
zja znajduja sie na kazdej takiej liscie.

W opublikowanym przez Goldman Sachs raporcie
z 2005 roku wyrézniono 11 krajéw (O’'Neill i inni 2005),
wyrozniajacych sie sposrod krajow BRIC ze wzgledu
na stabszy rozwdj. Wspomniane kraje nazywano okre-
Sleniem ,Next Eleven”? (z ang. Jedenastu Wspaniatych,
Next-11, lub w skrécie N-11) (Wilson, D., A. Stupnyska.
2007). Kraje te moga by¢ w stanie nasladowa¢ model
BRIC, a w przysztosci zmienig porzadek na mapie go-
spodarczej Swiata, sprawiajac ze dysponowanie docho-
dow bedzie sprawiedliwsze. 40% swiatowego PKB be-
dzie naleze¢ do tych krajow.
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Cztery kraje spo$rod Next-11 nazywane MIST wy-
rdézniaja sie ze wzgledu na wielko$¢, populacje, i site na
rynku gospodarczym. Wedtug Jima O’Neill'a Meksyk,
Indonezja, Korea i Turcja to kraje rozwijajace sie. Sita
gospodarcza MIST podwoita sie w ciggu ostatnich lat.
W 2011 roku, ich sita przewyzszyta taki kraj jak Niem-
cy oraz doprowadzita do ich stabilizacji. MIST stanowi
odpowiednio 1% globalnego PKB. Dlatego teZ termin
powstajacych gospodarek nie jest trafny. MIST nie musi
zastapi¢ BRICS. Rozwdj krajéw BRIC w latach 2001 -
2010 byt powielony przez kraje MIST, ktérych udziat
w PKB wzrasta. Tytulem wyjasnienia: MIST moga sta¢
sie BRIC danego dziesieciolecia.

1'W 2010 roku analitycy spodziewali sig, ze Turcja i Indonesia dotacza do
BRIC. Niespodziewanie Republika Potudniowej Afryki zostata zapro-
szona na doroczng konferencje krajéow BRIC. Republika Potudniowe;j
Afryki stata sie oficjalnym cztonkiem grupy w kwietniu 2011 r., odtad
nazwa grupy zmienita si¢ na BRICS

2 Kraje nalezace do CIVETS to: Kolumbia, Indonezja, Wietnam, Egipt, Tur-
cjaiRepublika Potudniowej Afryki.
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Tabela 1. Poréwnanie krajéw BRIC oraz MIST
BRIC MIST
Latwo$¢ prowadzenia intereséw Index (przecietna skala) 117 65
Liczba os6b w wieku 20 do 50 (2010) 1.65mld 0.26 mld
Catkowita produkcja gospodarcza (2011) 13.5 billion USD 3.9 billion USD
Przecietny roczny wzrost PKB (2011) 5.8% 5.6 %

Zrédto: Bloomberg Businessweek, 2012; Dane: IMF, World Bank, UN

W 2009 roku, Michael Goeghan, dawny dyrektor Grupy
HSBC stworzyt akronim CIVETS?. Kraje z grupy CIVETS? po-
siadaja mtode spoteczenstwo, rosnaca populacje oraz ocze-
kuje sie od nich szybkiego wzrostu konsumpcji krajowej co
oznacza mniejszg zalezno$¢ od zagranicznego popytu*.

Turcja jest oddzielona od krajéw arabskich Srodkowe-
go Wschodu z powodu réznorodnych elementéw: spotecz-
nych, politycznych i gospodarczych, jak réwniez swej wyjat-
kowej historii (Pamuk, 2008). Dzieki wyjatkowemu poto-
zeniu jest swego rodzaju mostem pomiedzy Europa a Azja.
Laczy ja silna wiez ekonomiczna z Unig Europejska, gdyz
ponad potowa handlu odbywa sie z krajami UE ( Takacs I,
Takacs, Gyorgy K 2004, Altunisik i inni 2011). W 1959 roku
Turcja wystapita o cztonkowstwo stowarzyszone, a w 1987
o pelne cztonkostwo w Unii Europejskiej. W 1995 podjeto
decyzje o funkcjonowaniu unii celnej pomiedzy Turcjg a UE
(Adaman, Arsel, 2008) co doprowadzito do podziatu w Unii
Europejskiej. Wielka Brytania staneta po stronie Turcji, na-
tomiast Niemcy wolaty inne rozwiazanie, poniewaz inaczej
Turcja stata by sie drugim najbardziej zamieszkatym krajem
w UE zaraz po Niemczech. Oznaczatoby to destabilizacje po-
lityki Unii, gdyz wielu tureckich przedstawicieli znajdowa-
toby sie w Parlamencie Europejskim. , Wszyscy méwigq o kra-
jach BRIC i rosngcym wzroscie gospodarczym Brazylii, Rosji,
Indii oraz Chin. My uwazamy Turcje za kraj BRIC w Europie”
- powiedziat brytyjski premier David Cameron w 2010 r.
nawigzujac do szybko rozwijajacej sie grupy BRIC.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie gospo-
darczych i geopolitycznych podobienstw miedzy krajami
BRICS a Turcja. Zaréwno Turcja, jak i BRICS sg krajami

3 Kraje nalezgce do CIVETS to: Kolumbia, Indonezja, Wietnam, Egipt, Tur-
cjaiRepublika Potudniowej Afryki.

* Inne polularne akronimy: na koniec 2010, drugi co do wielko$ci Hisz-
panski bank uznat BRIC za przestarzaty i zastapil go akronimem
EAGLE - Emerging And Growth-Leading Economies (Wschodzace i Wio-
dace Gospodarki). W sktad EAGLE wchodzity kraje BRIC, Korea, Indo-
nezja, Meksyk, Turcja, Egipt i Tajwan. Podczas ich wytaniania brany byt
pod uwage PKB, a nie ich wielko$¢. W 2011 Fidelity Investments uznato
kraje MIST (Meksyk, Indonezje, Nigerie i Turcje) za motor przysziego
rozwoju. Natomiast Japonscy ekonomisci uznali kraje VISTA (Wietnam,
Indonezje, Potudniowq Afryke, Trucje i Argentyne) za najbardziej obie-
cujace rynki rozwijajace sie.

5 Spozycie indywidualne w sektorze gospodarstw domowych (konsump-
cjaprywantanaosobe) jest obliczane przy uzyciu statej prywatnej kon-
sumpcji 2000 cen i oszacowanej populacji wedlug World Bank.
Spozycie indywidualne w sektorze gospodarstw domowych to
warto$¢ rynkowa wydatkéw poniesionych przez gospodarstwo
domowe na towary i ustugi, wlaczajac artykuty trwatego uzytku
(takie jak samochody, pralki, domowe komputery). Wytacza sie zakup
mieszkania ale bierze pod uwage optaty za czynsz. Obejmuje réwniez
ptantosci i optaty na rzecz wtadz w celu uzyskania wszelkiego rodzaju
pozwolen i licencji. Tutaj, wydatki spozycie indywidualne gospodarstw
domowych obejmuje wydatkiinstytucjiniezarobkowych obstugujacych
gospodarstwa domowe, nawet gdy zgtaszane sa oddzielnie przez kraj.
Dane sa state na poziomie 2000 USD.

o duzej ilosci mtodych mieszkancéw oraz majg coraz bar-
dziej wptywowa role w $wiatowej gospodarce i polityce.
Wymierne korzysci ekonomiczne wynikajace z dotaczenia
Turcji do BRICS to: wzrost exportu, zwrot z inwestycji (ROI
ang. Return on investment), PKB, dochdd narodowy, inny-
mi stowy dobrobyt. Jesli Turcja nie bedzie mogta przysta-
pi¢ do Unii w ciggu najblizszych 10 lat i zacie$ni¢ ekono-
micznej wiez z cztonkami Unii, wspétpraca z BRICS bedzie
mogta wesprzec jej rozwoj.

Materialy i metody

Badania oparte s3 na réznorodnych anglojezycznych
dokumentach i badaniach/materiatach. Prezentacja
réznych cech ekonomicznych opiera sie na instytucjach
gospodarczych (np. World Bank Group), organizacjach
(np. CIA), danych ogélnych i statystycznych przedsta-
wionych przez plan rozwoju gospodarczego i regional-
nego. Jako, ze wiele artykutéw nawigzuje do tego tema-
tu, coraz wiecej gazet zaczeto sie o nim rozpisywac.

Zmiany wskazZnikéw makroekonomicznych w BRICS

BRICS zajmuje ¢wier¢ powierzchni ziemi, stanowi
prawie potowe $wiatowej ludnosci oraz prawie jedna
trzecia nominalnego PKB. W 2012 roku, na postawie
statystyk CIA World Factbook, populacja BRICS wynio-
sta 2.93 miliarda, liczba ta ,wspina sie” do krajow klasy
$redniej (co zmniejsza odsetek os6b zyjacych ponizej
granicy ubé6stwa). Rosnie liczba 0s6b mogacych pozwo-
li¢ sobie na drogie produkty (Rysunek 1).

4500
4000 »
oo N
3000 \/

2500 |

——Turkey

——Brazil

—#—South Africa
2000 -

1500 M
1000 M
%0 M

0

—=—Russia

==te=China

—o—India

T T T T T T T 1
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Rysunek 1. Spozycie indywidualne w sektorze gospodarstw
domowych, BRICS® i Turcja (2000 USD state) Zrédto: World

Bank Group 2012.
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Chiny i Indie byly dwoma najbardziej wiodacymi
panstwami na $wiecie. Kulturowo i gospodarczo prze-
Scigaty inne kraje przez stulecia. W latach 1500 Turcja
byta najwiekszym i najbardziej rozwinietym krajem
w Europie i na Srodkowym Wschodzie. Po rewolucji
przemystowej i kolonizacji kraje te staty sie koloniami.
Europa i Stany Zjednoczone staly sie najbardziej roz-
winietymi obszarami na Swiecie. Gléwnym celem tych
krajow stata sie che¢ odgrywania najbardziej znaczacej
roli w gospodarce $wiatowej. Chiny staty sie najwiek-
szym na S$wiecie producentem eksportowym, a Indie
staty sie ,$wiatowym centrum ustug”. Sytuacja Brazy-
lii i RPA jest paradoksalna. Kolonizacja zaczeta uczest-

Tabela 2. Gtéwne kryteria BRIC(S) i Turcji

niczy¢ w $wiatowej gospodarce czeSciowo z powodu
wzrostu gospodarek. Ze wzgledu na korzystne warun-
ki klimatyczne oraz liczne towary rolne, Brazylia byta
Swiatowym liderem w eksporcie wielu produktéw ta-
kich jak: soja, trzcina cukrowa, wotowina i kawa (Wil-
liams S. 2011). Po upadku ZSRR, Rosja stata sie najwaz-
niejszym europejskim dostawca gazu i ropy. Status ten
zasadniczo okresla rosyjska gospodarke. Kraj sie roz-
wijal, wzrastata wydajnos¢, zmniejszato sie bezrobocie
i wzrastat poziom zycia. Rosja jest jednak zalezna od
eksportu energii. Jest to czynnik, ktéry wptywa na po-
datno$¢ gospodarki.

. Republika
Cechy Brazylia Rosja Indie Chiny ' Potudniowej Turcja

: Afryki
Powierzchnia | 8514877 km? 17098 242 km? 3287 263km? 9596961km? | 1219090km? | 783562 km?
Odsetek 5,72% 11,48% 2,21% 644% | 082% 0,53%
globalny :
BRIC(S)+T 26,67% 27,19%
razem
Ludnos¢ 199 321 413 142 517 670 1205073612 1343239923 1 48810427 79 749 461
Odsetek 2,84% 2,03% 17,16% 1913% | 0,70% 1,14%
globalny :
BRIC(S)+T 41,85% 42,99%
razem
PKB (w USD) 2 425 miliard 2 509 miliard 4735 miliard 12 380 miliard | 578 miliard 1 125 miliard
Odsetek 2,91% 3,01% 5,69% 1487% | 0,69% 1,35%
globalny :
BRIC(S)+T 27.19% 28,54%
razem

Zrédto: CIA World Factbook 2012, wlasna kopia

Wedtug danych spisu ludnosci z 2009 roku, ludnos¢
Turcji wynosita 72,5 miliona (co oznaczatoby drugi naj-
bardziej zaludniony kraj w Unii Europejskiej, w przy-
padku przystapienia). Roczna stopa wzrostu populacji
wynosi 1,45% (w latach 50-tych osiggneta 3%). Potowa
ludnosci jest ponizej 29 roku zycia. (Tabela 2). Mtoda
struktura wiekowa Turcji jest obecnie sitag napedowg
rozwoju gospodarczego tego panstwa. ONZ przewiduje,
ze do 2050 roku, liczba ludnosci w Turcji wyniesie po-
nad 90 milionéw. Odkad rzadzi Partia Sprawiedliwosci
i Rozwoju (AKP®), wyréwnuja sie dochody, klasa sred-
nia powieksza sie. Warto$¢ wskaznika Giniego to 43,42
w 2003 i wedtug najnowszych danych w 2009 roku
obnizyt sie do 38,95 (Bank A, Karadag R. 2012; Dane:
World Bank Group).

W BRICS i Turcji nie ma probleméw emerytalnych,
a sita robocza rosnie. Ze wzgledu na duzy wzrost licz-
by ludnosci (z wytaczeniem Rosji), piramida populacji
ma idealny ksztatt. Dla tak duzej ilosci ofiarodawcow
rosnaca liczba emerytéw nie stanowi problemu. Wyka-

© AKP - tur. Adalet ve Kalkinma Partisi - Partia Sprawiedliwo$cii Rozwoju,
zatozona w 2001 r. centro-prawidowa polityczna partia w Turcji

zano rowniez, ze w tych krajach coraz mniej oséb decy-
duje sie na powiekszenie rodziny, co oznacza powolne
starzenie sie spoteczenstwa. Prognoza demograficzna
ONZ dowodzi, ze udzial os6b powyzej 65 roku zycia
w Brazylii, Rosji, Indiach i Chinach do roku 2020 wzro-
$nie 0 46% (Tabela 3).
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Tabela 3. Wskazniki gospodarcze BRIC(S) i Turcji
' Republika
Cechy Brazylia Rosja Indie Chiny E Poludniowej Turcja
! Afryki
PKB (w USD) 2425 miliard 2509 miliard 4 735 miliard 12 380 miliard : 578 miliard 1125 miliard
f;(l?l,; na osobe 12000USD  17700USD 3900 USD 9100USD  111300USD | 15000 USD
PKB - wlaSciwy 1 3004 3,60% 5,40% 7,80% 12,60% 3%
wskaznik wzrostu ;
rolnictwo: rolnictwo: rolnictwo: rolnictwo: - rolnictwo: 9% rolnictwo:
54% 4,4% 17% 9,7% : 7 89%
PKB - podzial na przemyst: przemyst: o, brzemyst: : o, | przemyst:
sektory 27 4% 37 6% przemyst: 18% 46.6% ; przemyst: 26% 281%

Wiek $redni
Wskaznik
bezrobocia
Indeks Giniego
Wskaznik
inflacji (ceny
konsumpcyjne)
Eksport (w USD)
Import (w USD)

Dtug publiczny
procentowo do
PKB

Rezerwy walut
izlota

ustugi: 67,2%
107.1 milion
29,6

6,20%

51,9
5,50%

256 miliard
226 miliard

54,90%

371 miliard
UsSD

ustugi: 58%
75.24 milion
38,8

6,20%

42
5,30%

542 miliard
358 miliard

11%

561 miliard
UsSD

ustugi: 65%

ustugi: 43,7%

: ustugi: 65%

ustugi: 63%

498 milion 795 milion 17.9 milion 27.1 milion
26,5 35,9 1 25,3 28,8

9,90% 6,40% ' 24,40% 9%

36,8 48 165 39

9,20% 3,10%  5,20% 9,10%

309 miliard 2 021 miliard 101 miliard 154 miliard
500 miliard 1780 miliard : 107 miliard 225 miliard
51,90% 38,50% | 43,30% 40,40%

256 miliard 3 549 miliard . .

USD USD | 55 miliard USD | 93 miliard USD

Zrédto: CIA World Factbook 2012, wlasna kopia

Dzieki reformom gospodarczym nawet Swiatowy
kryzys gospodarczy w latach 2008-2009 nie mogt prze-
rwa¢ rozwoju krajéw BRIC (Felton, Reinhart, 2009;
Frankenstein 2010). Staly sie one zwyciezcami kryzy-
su na czele z Chinami (Berlatsky, 2010). W 2010 roku
taczny PKB krajow BRIC wyniést ponad 75% - prognozy
Goldman Sachs z 2003 roku (Wilson D. i in. 2011). Do
2011 r. kraje BRIC zostaly umieszczone na liscie 10 naj-
wiekszych swiatowych gospodarek.

Gospodarka Chin oparta na eksporcie ulegta zmia-
nie w celu zwiekszenia konsumpcji krajowej, poniewaz
europejskie i amerykanskie placowki cierpiaty z powo-
du powaznego kryzysu. Obecnie wydaje sie, ze chinski
model gospodarki dziata najlepiej, czego dowodem jest
stabilny wzrost gospodarczy wynoszacy 7,8%. Brazylia
podobnie dobrze poradzita sobie z kryzysem pomimo
znaczacego spadku cen surowcéw. Rzad Brazylii nie
wpadt w panike i ustabilizowat gospodarke lesng w mo-
mencie, gdy rozpoczeto transformacje w kierunku tech-
nologii przyjaznych dla srodowiska. Obecnie kraj ten
osiaga 1-2 procentowy roczny wzrost w poréwnaniu do

7% w ciggu ostatnich lat. Wielu ekspertow twierdzi, ze
taki wynik prowadzi z powrotem do kryzysu Unii Euro-
pejskie;j.

Struktury finansowe zostaty opracowane w taki spo-
séb, aby $ledzi¢ szybkie zmiany na rynku i przyciagaé
inwestycje zagraniczne. W krajach BRICS firmy staja sie
wiekszymi i bardziej skomplikowanymi jednostkami,
dlatego tez potrzebujag coraz wiecej dobrze wykwalifi-
kowanych pracownikdéw, co jest trudne do osiaggniecia.
Szybki rozwoj pocigga za sobg rowniez wieksze ryzyko.
Zmiany klimatu uznawane s3 za najistotniejsze czynniki
w relacji dtugoterminowe;.
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Rysunek 2. FTSE (z ang. FTSE - Financial Times Stock Exchange - Indeks Akcji Spétek Gietdowych), FTSE All-Word Index oraz
FTSE Indeks Turcja (Indeks Akcji Spotek Gietdowych Trucji) pomiedzy lutym 2008 r,, a styczniem 2013 r.

Zrédto: Bloomberg, 2013; Dane: Bloomberg

Niezaleznie od kryzysu, w ciggu ostatnich pieciu lat
nastgpit wzrost indekséw FTSE All-Word oraz FTSE
Turcja. Indeksy te $ledza ruchy najbardziej ptynnych
i zaopatrywanych w kapitat spotek krajow BRIC i $cisle
zwigzanej z tymi wynikami Turcji. Kraje te osiagnety
poziom w ktérym moga eksportowac kapitat do innych
krajow na calym sSwiecie. Obecnie nastepuje szybszy
rozwdj kapitatu, towaréw i pracy niz handlu pomie-
dzy krajami rozwinietymi i rozwijajgcymi sie. Moze to
zrownowazy¢ skutki spowolnienia w krajach rozwi-
nietych. W rozwoju BRICS coraz bardziej zmniejsza sie
znaczenie eksportu surowcéw i niskiej wartosci pro-
duktéw. Indie i wschodzace kraje azjatyckie $wiadcza
ponad ¢wier¢ wszystkich ustug w zakresie IT. Sam sek-
tor IT moze rowniez ulec powiekszeniu. Popyt krajowy
odgrywa coraz wieksza role zmniejszajac eksport.

Najezy jednak nadmieni¢ kilka negatywnych aspek-
téow: rozwdj Chin wydaje sie by¢ zachwiany, poniewaz
trudniej utrzymac wzrost gospodarczy. Cze$¢ problemu
stanowi zalezno$¢ firm $rednioterminowych od ekspor-
tu i inwestycji. Brazylia jako kraj eksportujgcy réwniez
doswiadcza podobnych problemdéw (Tandon, Shome,
2009). Rosja bedaca drugim na $wiecie producentem
ropy walczy ze spadkiem eksportu tego surowca i od-
ptywem kapitatu. Kwestie srodowiska sg réwniez coraz
bardziej istotne (wylesienie, zanieczyszczenie wody
i powietrza). Problemem s3a takze wyzsze koszty pro-
dukcji, ktore cze$ciowo zwigzane sg z technologia przy-
jazna Srodowisku (van Agtmael 2012, Atale 2012).

Rozwdj Turcji okazat sie by¢ jednym z najbardziej
znaczacych w ostatniej dekadzie nie tylko na Bliskim
Wschodzie, ale rowniez w gospodarce swiatowej. W po-
przednich latach, dzieki swojemu sukcesowi, byta pro-
mowana jako siedemnasta najbardziej wptywowa go-
spodarka. Jest ona wyraznie wiodaca potega w regionie.

Stabilizacja gospodarki nastapita z przyczyn politycz-
nych. W 2003 roku, wcigz rzadzita Partia Sprawiedliwo-
$cii Rozwoju (AKP) kierowana przez Recep Tayyip Erdo-
gan. Wczesniejsze partie koalicyjne nie mogly przepro-
wadzi¢ powaznych programoéw politycznych i gospodar-
czych z powodu braku porozumienia. Podczas rzadow tej

jednej partii opracowano i wykonano plany gospodarcze.
Rosty dtugookresowe wyniki gospodarcze. W 2001 roku
po kryzysie tureckim, ustabilizowano sektor finansowy
i publiczny. W krotkim czasie udato sie Turcji osiggnac
staly wzrost az do kryzysu w 2008 r. W 2006 roku in-
flacja spadta z 68% do 7% (Onis i in. 2007). W zwigzku
z pakietem reform eksport wcigz ro$nie, a turecka waluta
zostala wzmocniona i odnowiona.

Badajac turecki sektor mozna stwierdzi¢, ze male-
je liczba ponad potowy pracownikéw zatrudnionych
w sektorze ustug oraz rolnikéw na korzy$¢ innych
dwoch sektoréw. W regionie Turcji istnieja ogromne
zasoby wody oferujace szeroki zakres produkcji zbdz,
warzyw i owocéw. Hodowla zwierzat jest najczesciej
spotykana na obszarach gérskich.

Przemyst w kraju nadal ogrywa znaczaca role w roz-
woju gospodarczym. W pierwszej dekadzie XXI wiekuy,
sektory budownictwa, zamdéwien oraz elektroniki staty
sie kluczowe. Znaczace staty sie réwniez: przemyst spo-
zywczy oparty na rolnictwie, przemyst witdkienniczy,
Swiatowej klasy samochody oraz produkty motoryzacyj-
ne (Altug, Filiztekin 2006). W poréwnaniu do 2003 roku,
sprzedaz samochodéw byta o pie¢ razy wieksza na rynku
krajowym co dato w sumie ponad p6t miliona. Ciagle roz-
wijajgcy i rosnacy eksport sprawia, ze UE jest gléwnym
partnerem w handlu zagranicznym. Natomiast w sektorze
ustug dominujace staly sie turystyka, handel, transport
i komunikacja. Turcja ze wzgledu na swe bogate dziedzic-
two historyczne i kulturowe, sprzyjajacy klimat oraz poto-
zenie geograficzne jest bardzo popularna wsréd turystow.

W ciggu ostatnich 15 lat handel zagraniczny Turcji
wzrost o prawie 600 procent. W latach 2006 i 2012
handel zagraniczny podwoit sie pomimo $wiatowego
kryzysu. Jednakze taki wzrost nie rozktada sie rowno-
miernie pomiedzy partnerami handlowymi. Wzrost
handlu pomiedzy Rosjg a Chinami (glownie z powodu
inwestycji budowlanych) przekroczyt wzrost handlu
miedzy USA i Wielkg Brytania.

W 2011 roku Turcja byta 32 co do wielkosci ekspor-
terem i 20stym najwiekszym importerem na $wiecie.
Jej najwieksi partnerzy handlowi to UE (57% eksportu,
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40% importu dzieki unii celnej), Rosja (import energii)
i Stany Zjednoczone. Sgsiednie kraje réwniez odgrywa-
ja istotna role w handlu.

Turcja i UE maja silng wieZ handlowa: Turcja jest
piatym co do wielko$ci importerem i si6dmym najwiek-
szym eksporterem w UE (Kozak 2012). Turcja ekspor-
tuje gtéwnie produkty rolne, wyroby wtokiennicze i ak-
cesoria, natomiast importuje maszyny, Srodki transpor-
tu i produkty chemiczne.

Turcja jest importerem netto ze wzgledu na ujem-
ny bilans w handlu zagranicznym. W konsekwencji jest
krajem bardzo uzaleznionym od kapitatu zagraniczne-
go. W celu utrzymania wzrostu gospodarczego musi
poszukiwaé rozwijajacych sie rynkow. Celem strategii
handlu zagranicznego jest zrdznicowanie stosunkow
gospodarczych poprzez zmniejszanie handlu z czton-
kami UE i zwiekszenie handlu z Bliskim Wschodem,
Afryka Péinocna i Azja. Proces ten rozpoczat sie przed
Swiatowym kryzysem i przys$pieszyt z powodu kryzy-
su euro. Nastepuje réwniez przyspieszenie stosunkow
z sgsiednimi krajami, tak zwanych ,republik tureckich”.

Turcja ma niskie koszty produkcji, mtodych pracow-
nikéw oraz sprzyjajace warunki gospodarcze, ktére sta-
nowig przewage w stosunku do innych krajéw.

Przed rozpoczeciem $wiatowego kryzysu finansowego,
Turcja utrzymywata dyscypline fiskalng wymagang przez
miedzynarodowe rynki. Odnotowano spadek inflacji, wpro-
wadzono wazne reformy we wszystkich dziedzinach gospo-
darki. W 2008 r, kiedy rozpoczat sie kryzys, Turcja przywi-
tata go majac silny sektor bankowy, dobrze zaplanowany
budzet i ogromna stabilno$¢ polityczng (Dogan 2012).

Najwiekszymi przegranymi kryzysu okazaty sie
przemyst motoryzacyjny, budownictwo i sektor energe-
tyczny. Wielko$¢ produkcji przemystu motoryzacyjnego
w Turcji spadta o 33 procent w 2009 roku. Kryzys spo-
wolnit rowniez rozwijajaca sie turystyke, ktéra w 2009
roku przekroczyta 20 milionéw dolaréw, co stanowito
17% wszystkich przychodéw z eksportu. Turcje odwie-
dzito 27 milionéw turystéw. Wedtug Swiatowej Organi-
zacji Turystycznej, ucierpiata gtéwnie turystyka Turcji.

W 2010 roku rosnacy kapitat zagraniczny rekom-
pensuje deficyt budzetowy i tworzone sa warunki dla
rozwoju gospodarczego. Firmy krajowe zachecane sa
do ozywiania inwestycji. Pomimo zaostrzonej polityki
kredytowej zostaty stworzone nowe miejsca pracy, co
przyczynito sie do spadku bezrobocia.

Zwrot z inwestycji (ROI) stanowi obecnie wiecej niz
6,5%. Jest on wiekszy niz w wiekszos$ci krajéw Unii Eu-
ropejskiej, dlatego tez Turcja stata sie krétkotermino-
wym zwyciezcg kryzysu. ROI zwieksza réwniez bezpo-
$rednie inwestycje zagraniczne w relacji z PKB. W 2010
roku 21 nowych spétek weszlo na Gietde Papieréw
Wartos$ciowych w Stambule. Produkcja przemystowa
wzrosta o 16,9%, a stopa bezrobocia spadta o 6% w po-
réwnaniu do 2008 roku.

Turcja ma przewage z uwagi na fakt, ze kryzys nie-
znacznie na nig wptynat (Elitok, Straubhaar, 2010).

Wiele firm wybrato Turcje jako nowe centrum produk-
cyjne. Przy$pieszyta ona swoje relacje z Chinami i kra-
jami arabskimi, tak aby zrekompensowac¢ utrate przy-
chodéw z eksportu.

BRICS jako polityczny czynnik

Pierwszy szczyt gtéw panstw BRICS odbyt sie w Ja-
katerynburgu w 2009 r,, a nastepny w Brazylii w 2010 .,
chinskim mie$cie Sanya w kwietniu 2011 r. (wraz z Re-
publika Potudniowej Afryki). W 2012 roku odbyto sie
spotkanie w Delhi. Pod koniec marca 2013 r. odbedzie
sie piaty szczyt, ktory bedzie miat miejsce w Durban
w Republice Potudniowej Afryki. Gtéwnymi tematami
beda rozwdj, integracja i industrializacja w Afryce.

BRICS dziataja gtéwnie, aby ozywi¢ handel miedzy
soba. W 2011 roku stworzyty grupe wsparcia. Jednym
Z jej najwazniejszych zadan jest ustanowienie wspol-
nych instytucji i zacie$nienie wspédtpracy. Powstat Gaz-
prom z regionalng latynoamerykanska siedzibg w Bra-
zylii. Najbardziej rozwijajaca sie wspoétpraca jest mie-
dzy Chinami i Brazylig, ktdra uczestniczy w dostarcza-
niu surowcoéw i produktéw rolnych, podczas gdy Chiny
eksportuja kapitat i gotowe produkty do Brazylii.

Obecnie wyglada na to, ze kraje te chcg stworzy¢ po-
lityczna 0§ wobec zachodu. Od XX wieku kryzysy gospo-
darcze byly zapoczatkowane przez Europe badz Stany
Zjednoczone (Keating 2012). Praca nad wsp6lnym oba-
leniem hegemonii dolara amerykanskiego przez chin-
ska ,super walute” i ciaglty spadek wartos$ci dolara maja
negatywny wplyw na ich gospodarke. Ceny ich produk-
tow rosng i coraz trudniej je sprzeda¢. Nie chca one
rowniez ptaci¢ za skutki spadku oraz dtugi europejskich
i amerykanskich gospodarek. W 2012 roku Indie zapro-
ponowaly utworzenie specjalnej instytucji finansowej
oprécz lub w zamian za Bank Swiatowy, ktéra wspie-
rataby ozywienie stosunkéw gospodarczych i finanso-
wata inwestycje. Miataby réwniez na celu wspieranie
innych rozwijajacych sie krajow (Shappell 2011). Mniej
rozwiniete kraje rosna szybciej od tych bardziej rozwi-
nietych, poniewaz tatwiej jest im skopiowac i przejaé
zaawansowane technologie niz je wymysla¢ (The Eco-
nomist 2011).

Turcja i Indonezja moga kwalifikowac¢ sie do czton-
kostwa z uwagi na geopolityke i gospodarke. W 2008
inwestorzy odrzucali te dwa kraje, poniewaz uwazane
byty za najwieksze Swiatowe wschodzace rynki, popar-
te niemal kazdym finansowym indeksem, wzrost gospo-
darczy wrécit do poziomu sprzed kryzysu. Sledzity one
,kroki” BRIC. Nie sg one bezposrednimi rywalami kra-
jow BRICS, dlatego obie strony mogtyby skorzystac z tej
wspotpracy. W przypadku dotaczenia Indonezji, rynki
potudniowo - wschodniej Azji byty by bardziej dostep-
ne. Natomiast gdyby Turcja uzyskata cztonkostwo, ge-
opolityczna dywersyfikacja ulegtaby rozszerzeniu (Ma-
rotta 2008). Jesli odbytoby sie to w takim samym czasie
jak w przypadku Republiki Potudniowej Afryki w 2010
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1., wystarczytaby zgoda cztonkéw. Spowodowatoby to
rowniez duze réznice pomiedzy krajami BRICS a Unii
Europejskiej, gdzie bardzo $ciste kryteria wdrazane sa
poprzez procedury trwajace latami.

Edward Snyder, dziekan School of Management w Yale,
uwaza skrét BRIC(S) za przestarzaty. Turcja powinna by¢
traktowana tak samo jak kraje BRIC(S), poniewaz stata
sie kluczowym cztonkiem globalnej gospodarki. Uwaza,
ze w tym Kraju ro$nie gospodarka i korzystna struktu-
ra wieku bedzie odgrywata wazna role w transformacji
gospodarki swiatowej. W nastepnej dekadzie Turcja be-
dzie w catkowicie nowym potozeniu. Snyder powiedziat:
,Wierze, ze w ciqgu dziesieciu lat gospodarka tego narodu
bedzie wsrod dziesieciu najwiekszych na swiecie. W nad-
chodzqcych latach, Turcja ukarze swoje ekonomiczne cechy
przywddcze. Trzydziesci lat temu Stany Zjednoczone, Euro-
pa i Japonia zdominowaty gospodarke. Teraz sie to zmienia.
Swiat staje sie coraz bardziej ptaski (...). Turcja nie jest waz-
nym krajem, jest bardzo waznym krajem. Stata sie jednym
z najwiekszych kluczowych graczy na swiecie. Uwazam, zZe
Turcja osiggneta poziom krajéw BRIC. Definicja ta stata sie
przestarzata i nalezy jq jak najszybciej uaktualni¢” (Sabah
2012).

Wedtug badan przeprowadzonych przez Fundacje
TAVAK, che¢ uczestnictwa przez Turcje w UE spadta
z 85 do 17 procent. Gtéwnym powodem jest fakt, ze
Turcja czuje sie odrzucona przez ,starg Europe”. Miesz-
kancy kraju w wieku ponizej 30 lat uwazaja, Ze wsta-
pienie do UE nie miato by wystarczajacych dla nich ko-
rzysci. Badanie pokazuje kolejng interesujaca kwestie:
46% Turkéw opowiada sie za blizsza wiezig z Rosja
i jej sasiadami, 28% popiera wspotprace z BRICS, 21%
wolatoby zacie$ni¢ wiezi z krajami ECO (Organizacja
Wspétpracy Gospodarczej) takimi jak ,turecka republi-
ka” Iran i Pakistan.

Istnieje ogdlna opinia, ze kraje BRICS traktuja siebie
réwno, co moze zwiekszy¢ atrakcyjnos¢ grupy dla Tur-
cji, ktora uwaza, ze kraje UE nie respektujg siebie wy-
starczajgco.

We wrze$niu 2012 roku, turecki minister gospo-
darki Zafer Caglayan powiedziat, Ze Unia Europejska
zaprzestanie ,btagania” Turcji o jej przystapienie, cho¢
sami Turcy zdecyduja czy chca lub nie chca przystapie-
nia. Dodat, Ze UE nie byta z nimi szczera, nawet wtedy,
gdy spenili kryteria z Maastricht.

W lutym 2013 roku, premier Tayyip Erdogan powie-
dziat:, Czy UE stanowi warunek dla Turcji? Chciatbym tez
powiedziec, Ze nie jest czyms bez czego nie mozemy funk-
cjonowac. To nie koniec swiata jesli nie zaakceptujq nas
w UE. Swiat wciqz istnieje. My nadal kontynuujemy naszq
droge w stabilny sposéb”.

Podsumowanie
W Euroazji, Turcja moze sta¢ sie centrum $redniej

jakosci produktéw i zaawansowanej technologii. Do
2014 roku, turecki przemyst bedzie starat sie osiggna¢

rosnacg konkurencyjno$¢ i przys$pieszong transforma-
cje, co prowadzi do wzrostu dochodéw z eksportu, nie
zapominajgc o minimalizacji negatywnych wptywow
zagrazajacych ludno$ci i Srodowisku. Chiny i Indie stang
sie gtéwnymi graczami w gospodarce $wiatowej, a Tur-
cja nie bedzie mogta polega¢ na taniej sile roboczej, co
byto jej dotychczasowaq zaleta. Przy doktadniejszej re-
alizacji wlasciwie zorganizowanej strategii gospodar-
czej wartosci dodane produkcji moga by¢ wzmocnione,
a nieréwnosci spoteczne moga takze zosta¢ obnizone.

Z uwagi na szybko rozwijajace sie kraje Azji Wschod-
niej i przewage w rozwoju gospodarczym krajow UE,
potozenie geograficzne Turcji stanowi coraz bardziej
istotny element. W poréwnaniu do swoich sagsiadéw,
dynamicznie rozwijajgca sie gospodarka Turcji, rozwdj
sieci infrastruktury, szeroki i mtody rynek jeszcze bar-
dziej zaciesnia wspétprace z Unig Europejska.

Coraz bardziej prawdopodobnym jest fakt, ze gazo-
ciagi z Azji Srodkowej i Bliskiego Wschodu do Europy
beda budowane przez Turcje. Zalezno$¢ energetyczna
UE jest bardzo istotng kwestig (Guzal-Dec, Zwolinska-
-Ligaj 2010). Te cechy umieszczaja Turcje w centrum
Swiatowych inwestycji. Ma ona potencjat aby by¢ wio-
daca gospodarka w regionie. Coraz wiecej europejskich
przedsiebiorstw bedzie decydowac sie na przenoszenie
swoich produkcji do Turcji. Ze wzgledu na wzrost inwe-
stycji zagranicznych i rosnacg liczbe turystéw, Turcja
zmienia sie w pozadanego partnera gospodarczego.

MFW przyznat réwniez, ze rzad widzi potrzebe
zwiekszenia oszczednosci krajowych, niezbednych
do rozwoju zréwnowazonego modelu wzrostu. Jedna
z agencji ratingowych Ritch Ratings réwniez chwali
Turcje.

Rok 2013 ma przynie$¢ nowe rozwigzania. Rozpo-
czeto wiecej duzych projektéw infrastrukturalnych
i ogtoszono nowe (rozwdj drég i kolei, zaktady prze-
mystowe, elektrownie). Wskaznik inflacji w 2012 roku
wynosit 6,2% i byt najnizszy w ciggu ostatnich 45 lat
(Financial Times 2013).

Perspektywy sg korzystne nalata 20122017, ze $red-
nim 5% wzrostem gospodarczym, jednocyfrowa inflacja
i deficytem budzetowym ponizej 2%. W krajach OWGIR,
$rednia stopa wzrostu szacuje sie na poziomie 2,4%.

Do 2023 roku (100 rocznica powstania Republiki
Turcji) rzad Turcji spodziewa sie, ze liczba przyjezdza-
jacych turystéw podwoi sie i osiggnie 63 miliony oso6b.
Oznaczatoby to, Ze Turcja stataby sie jednym z pieciu
najczesciej odwiedzanych miejsc (The Guardian 2011).

Wzrost gospodarczy w Turcji jest utrudniony przez
inflacje, uzaleznienie od zagranicznego kapitatu oraz de-
ficyt obrotéw biezacych (z tytutu importu energii). Ludzie
oszczedzaja mniej z powodu wzrastajacej konsumpcji,
ktéra moze doprowadzi¢ do powaznych probleméw pod-
czas recesji. Turcja moze zniecheci¢ inwestoréw poprzez
umacnianie sie jej stosunkéw z Iranem. Turcja musi po-
prawi¢ swoje dwa segmenty: liczba lat spedzonych na edu-
kacji powinna wzrosng¢ proporcjonalnie do absolwentow
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i zaawansowane technologicznie sektory powinny zwiek-
szy¢ swoj udziat w eksporcie. Bardzo wazne aby miesz-
kancy zwiekszali swe oszczednosci.

W 2011 roku, Instytut Centre for Economics and
Business Research (CEBR) przedstawit doroczny ra-
port, w ktérym stwierdzono, ze do 2020 r. kraje euro-
pejskie beda wyprzedzane przez kraje wschodzace.
W 2011 roku Brazylia wyprzedzita Wielka Brytanie pod
wzgledem wartos$ci PKB i stata sie szdstg najwieksza
Swiatowa gospodarka. Instytut przewiduje réwniez,
ze do roku 2020 Chiny stang sie druga co do wielkosci
Swiatowa potega gospodarcza. Do 2020 r. Rosja ma za-
ja¢ czwarte, a Indie pigte miejsce w rankingu. Oznacza
to rowniez, ze najwieksze gospodarki europejskie beda
spadac¢ w rankingu. Inaczej w przypadku PKB na osobe,
gdyz istnieje ogromna réznica pomiedzy krajami rozwi-
nietymi a rozwijajacymi sie.

Oryginalne studium o nazwie ,World in 2050” (Swiat
w 2050) stworzone przez PriceWaterHouseCoopers
(PwC) w 2006 roku obejmowato 17 najwiekszych go-
spodarek: G7 (Francje, Niemcy, Wtochy, Japonie, Wielka
Brytanie, Stany Zjednoczone i Kanade) oraz Hiszpanie,
Australie i Potudniowa Koree) wraz z E7 (Brazylie, Ro-
sje, Indie, Chiny, Indonezje, Meksyk i Turcje). Rozsze-
rzona wersja z 2013 pod tytutem “World in 2050 The
BRICs and Beyond: Prospects, challenges and opportu-
nities” (Swiat w 2050, BRICs i inni: perspektywy, wy-
zwania i mozliwosci) obejmuje réwniez Wietnam, Nige-
rie, RPA, Malezje, Polske, Arabie Saudyjska i Argentyne.

John Hawksworth, gtéwny ekonomista PwC i wspot-
autor raportu wyjasénia: ,Swiatowy kryzys finansowy
uderzyt w G7 bardziej niz E7. Spowodowato to réwniez
przeszacowanie dtugoterminowego trendu wzrostu w G7
-. Zwtaszcza tych gospodarek w Europie i USA, ktére
wczesniej polegaty na nadmiernym zadtuzeniu sektora
publicznego i prywatnego do napedzania wzrostu ,,

Wedtug prognoz Golden Sachs, E7 moga wyprzedzi¢
G7 przed 2020 rokiem. Do roku 2050 Chiny, USA i Indie
moga stac sie najwiekszymi gospodarkami, a daleko za
nimi Brazylia na czwartym miejscu wyprzedzajac Japonie.
Turcja moze wyprzedzi¢ Wiochy a Nigeria moze powstac.

Turcja stanie wkrotce przed dylematem czy starac
sie za wszelka cene sta¢ sie nowym potudniowow-
schodnim cztonkiem Unii Europejskiej lub pozostac
w ,izolacji” (we wspotpracy z BRICS) aby zosta¢ podob-
nie znaczaca potega gospodarcza na Bliskim Wschodzie
jak Imperium Osmanskie?
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Summary: “Next Eleven” is a frequently mentioned phenomena which refers to the 11 countries where growth has slowed
down. (N-11). These countries may be able to follow the model of the BRICs and in the decade of 2010s the map of the world
economy is rearranging, making the distribution of income more equitable. The main purpose of this research is to show the
increasing significance of the Turkish economy in a global level. Also, to explain the current and possible upcoming role of Tur-
key in the word’s economy:.

The research is based on the great variety of English-language papers and material on the topic. The presentation part about the
different economic features is based on researches by economic institutions, organizations, general and statistical data submit-
ted by economic and regional development plans.

Turkey will soon face a dilemma. It has to be decided whether to strive at all costs to become the EU’s new southeastern mem-
ber state, or as opposed to that, evolve in “isolation” (in cooperation with the BRICS) to become a similarly significant economic

power in the Middle East like the Ottoman Empire?

Keywords: BRICS, N-11, Turkish economy, economic-growth leading countries

Introduction

In 2001 Jim O’Neill, one of the Goldman Sachs’ chief
economists in his research coined the BRIC term of
emerging countries (O’'Neill J. 2001). The BRIC acro-
nym is formed by four countries: Brazil, Russia, India
and China. He believed that these countries are very
likely to determine the economic, financial and political
processes of the next decades given by their economic
potentials (Wilson, D., and R. Purushothaman 2003)*.

Investors make an increasing number of dockets
about emerging markets and create new acronyms
(Carter 2012). Turkey and Indonesia made every list
and others are frequently added.

In 2005, in a report published by Goldman Sachs 11
countries are highlighted (O’Neill ] et al. 2005), which
can excel from the shadow of the BRIC countries, where
growth has slowed down. These 11 countries are men-
tioned repeatedly as the “Next Eleven”? (Next-11 or
simply N-11) (Wilson, D., A. Stupnyska. 2007). These
countries may able to follow the model of the BRICs and
in the decade of 2010s rearrange the map of the world
economy, making the distribution of incomes more eqg-
uitable. 40 percent of the global GDP growth can take
place in the N-11.

!In 2010, analysts expected that Turkey or Indonesia will join the BRIC
countries, but quite surprisingly South Africa was invited to the annual
conference of the BRIC countries. The Republic of South Africa became
the official member of the group in April, 2011; from henceforth the
group is called BRICS.

2 The Next Eleven are Bangladesh, Egypt, Indonesia, Iran, Korea, Mexico,
Nigeria, Pakistan, the Philippines, Turkey and Vietnam

From the Next-11 four countries stand up on their
size, population and current economic strength; which
is indicated by the acronym MIST. According to Jim
O’Neill’s definition; Mexico, Indonesia, Korea and Tur-
key constitute the second generation of emerging coun-
tries. The economic strength of the MISTs has doubled
in the recent years. In 2011, their total strength has
surpassed Germany and their finances have been sta-
bilized too. The MISTs expose respectively 1 percent of
the global GDP. Therefore, the term of emerging econo-
mies is no longer accurate to them. The MISTs do not
have to replace the BRICSs. The BRIC countries’ growth
from 2001 to 2010 were copied by them and their share
of GDP continue to grow too. By way of explanation: the
MISTs can become the BRIC of the decade.

Adress for correspondence: Jozsef Fekete, Zsolt Radics, Uni-
versity of Debrecen, Karoly Robert University College

e-mail: zbujdoso@karolyrobert.hu, radicszs@delfin.unideb.hu, jozsef-
fekete1988@gmail.com
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Table 1. Comparison of BRIC and MIST countries
BRIC MIST
Ease of Doing Business Index (avg. rank) 117 65

Number of people aged 20 to 50 (2010)
Total economic output (2011)

Average annual GDP growth (2011)

1.65 billion
13.5 trillion USD
5.8%

0.26 billion
3.9 trillion USD
5.6 %

Source: Bloomberg Businessweek, 2012; Data: IMF, World Bank, UN

In 2009, Michael Goeghan, the former CEO of the
HSBC Group coined the CIVETS? acronym. These na-
tions have young and growing populations; they are
expecting to have rapid growth of domestic consump-
tion, therefore they will be less dependent on foreign
demand*.

Turkey is separated from the Arabic countries of
the Middle East because of its heterogeneous social,
political and economic elements, as well as its unique
history (Pamuk 2008). Thanks to its special geographic
location, Turkey functions as a bridge between Europe
and Asia. Turkey is connected to the European Union
with strong economic ties, more than half of its trade
is transacted with the EU (Takacs I., Takacs, Gyorgy K.
2004, Altunisik et al. 2011). Turkey applied for an as-
sociate membership in the European Union in 1959
and for full membership in 1987. In 1995, the customs
union between Turkey and the European Union came
into affect (Adaman, Arsel, 2008) Turkey’s accession
effort generates division in the European Union: Great
Britain favors the accession of Turkey as soon as pos-
sible; however Germany prefers to think of alternative
solutions; as Turkey would be the second most popu-
lous member of the EU after Germany. This would imply
the destabilization of EU policies, since many Turkish
representatives would be in the European Parliament.
“Everyone is talking about BRIC countries and rapid
growth in economies of Brazil, Russia, India, and China.
We think that Turkey is a BRIC country of Europe,”- said
David Cameron, the British Prime Minister in 2010, re-
ferring to the fast-growing BRIC group.

The purpose of this article is to introduce the eco-
nomic and geopolitical similarities between the BRICS
and Turkey. Both Turkey and the BRICSs are populous,
young age structured countries. They have increasingly
influential roles in global economy and politics. The
measurable economic benefits of joining the BRICS for
Turkey are the export growth, ROI, GDP/GNI; therefore
prosperity. If Turkey cannot join the EU in the next 10

3 The CIVETS are Columbia, Indonesia, Vietnam, Egypt, Turkey and South
Africa

* Other popular acronyms: At the end of 2010, the Spanish bank giant
BVA believed that the BRIC as an acronym had became obsolete and the
initiated the replacing of it by the concept of the EAGLE countries. The
EAGLE stands for the Emerging And Growth-Leading Economies. The
“eagles” include the BRIC countries, Korea, Indonesia, Mexico, Turkey,
Egyptand Taiwan. While clustering, instead of the size, the GDP growth
was used. In 2011, Fidelity Investments considered the MINT countries
as the engine of the future development: Mexico, Indonesia, Nigeria and
Turkey.Japanese economists considered the VISTA countries to be the
most promising emerging markets: Vietnam, Indonesia, South Africa,
Turkey and Argentina.

years and tighten the economical integration with the EU
members, the cooperation with the BRICS can support
the development.

Material and methods

The research is based on a variety of English-lan-
guage papers and researches/materials. The presenta-
tion of different economic features is based on econom-
ic institutions (e.g.,, World Bank Group), organizations
(e.g., CIA) general and statistical data submitted by eco-
nomic and regional development plans. As numerous
papers and articles are dealing with this issue, a plenty
of other newspapers started to work on this topic.

The changes in macroeconomic indicators of BRICS

The BRICSs have the quarter of the Earth’s land; nearly
the half of the global population and almost the third of the
nominal GDP too. In 2012, in virtue of the CIA World Fact-
book statistics of the BRIC(S), their population reached
2.93 billion people, while a growing number “climbs” to
the middle class (which reduces the proportion of people
living below poverty line). The number people can who af-
ford the high-priced products is increasing (Figure 1).

Figure 1. Household final consumption expenditure per capi-
ta’, BRICSs and Turkey (constant 2000 USD)
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Data: World Bank Group 2012, own edition

° Household final consumption expenditure per capita (private consump-
tion per capita) is calculated using private consumption in constant 2000
prices and World Bank population estimates. Household final consump-
tion expenditure is the market value of all goods and services, including
durable products (such as cars, washing machines, and home computers),
purchased by households. It excludes purchases of dwellings but includes
imputed rent for owner-occupied dwellings. It also includes payments
and fees to governments to obtain permits and licenses. Here, household
consumption expenditure includes the expenditures of nonprofit institu-
tions serving households, even when reported separately by the country.
Data are in constant 2000 U.S. dollars.
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China and India BC were the world’s two most dom-
inant “states”. These two countries culturally and eco-
nomically exceeded other nations for centuries. In the
1500s, Turkey was the largest and most developed em-
pire of Europe and the Middle East. After the industrial
revolutions and the colonization these countries have
also become colonies. Europe and the United States be-
came the most developed territories of the world. The
main goal of these countries is that they would like to
have the most significant role in the world’s economy.
China has turned into the world’s largest producer
following the export-oriented model; while India has
became “the world’s service center”. The situation of
Brazil and South Africa is paradoxical. Since the colo-

Table 2. The main parameters of the BRIC(S)s and Turkey

nization started to take part in the world economy, and
partly this is due to the rise of their economics, along
the import substitution policy. Because of its favorable
climatic conditions and number of agricultural com-
modities, Brazil has been a world leader in the export of
many products (e.g. soy, sugar cane, beef, coffee) (Wil-
liams S. 2011). Russia after the collapse of the Soviet
Union, turned into Europe’s most important provider
of gas and oil. This status fundamentally determines
the Russian economy. The country continued to evolve,
productivity increased, unemployment reduced and liv-
ing standards increased. Russia depends on the energy
exports because of the growth. It is a factor that makes
the economy vulnerable.

Features Brazil Russia India China ! South Africa Turkey
Area 8514877 km? 17098 242 km? 3287263 km? 9596961 km? i 1219090 km? | 783 562 km?
Percentage 5.72% 11.48% 2.21% 6.44% | 0.82% 0.53%

of Global !

BRIC(S)+

T altogether 26.67% 27.19%
Population 199 321 413 142 517 670 1205073612 13432399231 48810427 79 749 461
Percentage 2.84% 2.03% 17.16% 19.13% | 0.70% 1.14%

of Global '

BRIC(S)+ 0 0

T altogether 41.85% 42.99%
GDP (in USD) 2 425 billion 2 509 billion 4735billion 12 380 billion ! 578 billion 1 125 billion
Percentage 2.91% 3.01% 5.69% 1487% | 0.69% 1,35%

of Global !

BRIC(S)+ 0 0

T altogether 27.19% 28.54%

Data: CIA World Factbook 2012, own edition

Turkey’s population, according to the 2009 census
data, is 72.5 million people (it would be the second
most populous country in the EU in case of accession).
The annual population growth rate is 1.45 percent (in
the ‘50s it reached 3 percent). Half of the population is
under 29 years old. (Table 2) The young age structure
of Turkey today is the impulsive force of economic de-
velopment. The United Nations predicts that by 2050,
Turkey’s population will be over 90 million people.
Since the AKP® has been governing, the distribution of
incomes is equalizing, the middle class swells: the value
of Gini index was 43.42 in 2003, according to the latest
data, in 2009 it reduced to 38.95 (Bank A, Karadag R.
2012; Data: World Bank Group)

® AKP - Turkish: Adalet ve Kalkinma Partisi - Justice and Development
Party, a centre-right political party in Turkey, founded in 2001.

The BRICSs and Turkey do not have pension prob-
lems, the labor force is growing. Due to the high popula-
tion growth (excluding Russia), the population pyramid
has the ideal shape, for the high number of contributors
there is no problem of support the expectedly growing
number of pensioners. In these countries, the trend is
also noticeable that more and more people have fewer
children, so society slowly begins to aging, labor force
will begin to recede. The United Nations demographic
forecast projects that the share of people over 65 years
of Brazilian, Russian, Indian and Chinese society will in-
crease by 46 percent by 2020. (Table 3)
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Table 3. The economic indicators of the BRI(S)s and Turkey

Features Brazil Russia India China South Africa Turkey

GDP (in USD) 2 425 billion 2 509 billion 4 735 billion 12 380 billion i 578 billion 1 125 billion

?;)PPP; per capita 12000USD  17700USD 3900 USD 9100USD  {11300USD | 15000 USD

f:;: -realgrowth | 550, 3.60% 5.40% 7.80% | 2.60% 3%
agriculture:  agriculture: agriculture: agriculture: agriculture: agriculture:
5.4% 4.4% 17% 9.7% 1 9% 8.9%

GDP - composition | industry: industry: . . 1qo, industry: . . 5po, | industry:

by sector 27.4% 37.6% industry: 18% ¢ cop | Industry: 26% | 5o 19,
services: e EQO e FEO services: e £EO e 220
67.2% services: 58%  services: 65% 43.7% services: 65% | services: 63%

Labor force 107.1 million 75.24 million 498 million 795 million £ 17.9 million 27.1 million

Median age 29.6 38.8 26.5 35.9 25.3 28.8

Unemployment rate | 6.20% 6,20% 9.90% 6.40% 24.40% 9%

Gini index 51.9 42 36.8 48 65 39

Inflation rate 5.50% 5.30% 9.20% 3.10% | 5.20% 9.10%

(consumer prices)

Export (in USD) 256 billion 542 billion 309 billion 2 021 billion 101 billion 154 billion

Import (in USD) 226 billion 358 billion 500 billion 1 780 billion 107 billion 225 billion

Public debt in 54.90% 11% 51.90% 38.50% | 43.30% 40.40%

percentage of GDP

Reserves of foreign | 371 billion 561 billion 256 billion 3 549 billion s s

exchange and gold | USD UsD UsD USD 55 billion USD | 93 billion USD

Data: CIA World Factbook 2012, own edition

Thanks to the economic reforms even The Global
Economic Crisis of 2008-2009 couldn’t break off the
development BRIC countries (Felton, Reinhart, 2009;
Frankenstein 2010). They turned into the winners of
the crisis that have been led by China (Berlatsky, 2010).
In 2010, the BRICs combined GDP was more than 75
percent of the Goldman Sachs 2003 forecast (Wilson
D. et al. 2011). By 2011, the BRIC countries have been
included in the list of the world’s 10 largest economies
by GDP.

China’s export-driven economy had been changed
to increase domestic consumption, as European and
American outlets suffered from serious crisis. Current-
ly, it seems that the Chinese model of economic stimu-
lus works, which is evidenced by the stable economic
growth of 7.8 percent as well. Brazil survived the crisis
similarly well, despite the fact that commodity prices

have fallen greatly; the Brazilian government did not
start to panic and stabilized forest management, while
the economy has begun the transformation towards en-
vironmentally friendly technologies. At present, Brazil
has 1-2 percent annual growth compared to 7 percent
in recent years. Several experts maintain that this result
leads back in the European Union crisis.

Disciplined financial structures have been devel-
oped that are able to follow the rapid changes in the
market and attract foreign investment. The companies
in the BRICS become larger and more complex entities,
so they need an increasing number of high-quality labor
force, which is very difficult to obtain. The rapid devel-
opment has significant risks as well. The local managers
considered climate change as the most critical factor in
long-term.

-100 -



Economic and Regional Studies, 1 (VI) 2013

Brics + T? ...

by, £

MAY SEF 2008  MAY SEF 2010  MAY SEF 2011 MAY SEF 2012 MAY SEF 2013

MAY SEF 20038 MAY  SEP 2010 MAY  SEF 2041 WMAY  SEP 242 MAY  SEP 2013

Figure 2. FTSE All-World BRIC Index and FTSE Turkey Index between February 2008 and February 2013

Source: Bloomberg, 2013; Data: Bloomberg

The FTSE All-World Index and the FTSE Turkey In-
dex have risen over the last five years apart from the cri-
sis’ months. These indexes tracking movements of the
most liquid and the most capitalized companies of the
BRICs and Turkey, which is closely related to a country’s
economic performance.

These countries have reached to the level that they
can manage to export capital to other countries in the
world. Capital, goods and labor movement of develop-
ing countries is growing faster now, than the trades
between the developed and developing countries. They
can offset the impacts of slowdown in developed coun-
tries.

In the growth of BRICS the weight of commodity
exports and low value-added products are increasingly
reduce. India and emerging Asian countries provide
more than quarter of IT services market. This ratio is
more likely to grow as the IT sector itself. The domestic
demand has increasingly important role reducing expo-
sure to the export.

However, in a few words negatives have to be men-
tioned: China’'s development seemed to be unshakeable,
however due to structural weaknesses it became more
difficult to maintain economic growth. Part of the prob-
lem is the medium-term dependence from exports and
investments. Brazil as traditional exporter also faces
similar problems (Tandon, Shome, 2009). Russia, as the
world’s second-largest oil producer fights with oil ex-
port decrease and capital outflow. In each of the BRICS
environmental issues are became more significant (de-
forestation, air and water pollution). The higher cost of
production is also a problem which is partly related to
the introduction of environmentally friendly technolo-
gies (van Agtmael 2012; Atale 2012).

Turkey showed one of the most significant develop-
ments in the last decade not only in the Middle East,
but the global economy. In previous years, thanks to the
economic success it has been promoted the world’s sev-
enteenth most powerful economy. Turkey is clearly the
region’s leading economic power.

The stabilization of economy has been caused by po-
litical reasons. In 2003, the still governing Justice and
Development Party (AKP) led by Recep Tayyip Erdogan

came to power. Previously, the weak coalition parties be-
cause of the lack of agreement could not carry through
any serious political and economic programs. During
the one-party government the elaboration and execu-
tion of economic and development plans have been
more effective. The Turkish economic performance
has been surging over a long period. In 2001, follow-
ing the Turkish economic crisis reforms had been made
in the financial and public sector which had stabilized
them. Within a short time Turkey managed to produce
sustained growth path until the global economic crisis
broke out in 2008. By 2006, the inflation rate dropped
to 7 percent from 68 percent (Onis et al. 2007). Due
to the reform package the exports continued to grow,
Turkish currency was strengthening and renewed.

If examining the Turkish economic sector, it can be
said that more than half of the employees working in
the service sector, the agricultural population is con-
stantly decreasing in favor of the other two sectors, but
it is still incredibly high. Among other things, this is due
to the fact that the country is self-sufficient in catering.
In the region Turkey has almost unprecedented large
water resources, which offers wide spectrum of produc-
ing grains, vegetables and fruits. In the mountainous ar-
eas livestock is the most common.

The country’s industry still has a crucial role in the
economic growth. For the first decade of the 21 centu-
ry, the construction and contracting sector and the elec-
tronics became the key sector of the Turkish economy.
Also, the agriculture-based food industry and textile in-
dustry, the world-class motor vehicles and automotive
products became significant (Altug, Filiztekin 2006).
Compared to 2003, five times more cars were sold in
the domestic market, a total of more than half a million.
Turkey’s export is growing and expanding continuously
having the EU as its main foreign trade partner. In the
service sector the tourism, the trade, the transport and
the communications are dominant. Because of Turkey’s
rich historical and cultural heritage, favorable climate
and geographical location Turkey is a very popular
tourist destination. The fiscal balance is further en-
hanced by tourism and the FDI, which is more than 4-5
percent of the GDP.
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Turkey’s foreign trade has grown by nearly 600
percent in the last 15 years. Between 2006 and 2012
foreign trade almost doubled despite of the global eco-
nomic crisis. However, growth is not evenly distributed
among the trading partners. For example the growth
of trade with Russia (mainly because of construction
investments) and China exceeded the growth of trade
with the U.S and the United Kingdom.

In 2011, Turkey was the 32" largest exporter and
the 20" largest importer globally. Its most important
trading partners are the EU (57 percent of exports, 40
percent of imports - thanks to the customs union), Rus-
sia (energy imports) and the United States. The neigh-
boring countries also have a significant role in trades.

Turkey and the EU have deep trade ties: Turkey is
the fifth largest importer and seventh largest exporter
of the EU (Kozak 2012). Turkey exports mainly agricul-
tural products, textile products and accessories to the
EU, wherefrom machinery, transport equipment and
chemical products are imported.

Turkey is a net importer because of its negative for-
eign trade balance. As a consequence, Turkey is very re-
liant on foreign capital. It has to find growing markets
to sustain the economic growth. The aim of the Turkish
foreign trade strategy is the diversification of the eco-
nomical relations, which take place in reducing trade
with EU members and increasing the volume in the
countries of the Middle East, North Africa and Asia. The
process has already started before the global economic
crisis, but the euro crisis has accelerated this process.
The relationships are developing faster with neighbour-
ing countries and the so-called “Turkish republics”.

It can be observed that in Turkey the low production
costs, the available young labor force and the favorable
economic environment represent competitive advan-
tage compared to other countries.

Before the global financial crisis, Turkey maintained
fiscal discipline demanded by international markets.
There has been a downward trend in inflation, and im-
portant reforms have been introduced in all areas of the
economy. In 2008, when the global economic crisis out
broke; Turkey “greeted” the crisis with strong banking
sector, well planned budget and huge political stability
(Dogan 2012).

The biggest losers of the crisis were the automotive
industry, construction and energy sectors. The produc-
tion volume of the Turkish automotive industry fell
by 33 percent in 2009. In the global economic crisis,
the economic recession was slowed down by tourism,
where the growth was progressive. In 2009, the coun-
try’s tourism revenue exceeded 20 billion USD, which
was 17 percent of total export revenue. Turkey had
27 million inbound tourists as well. Accordance with
World Tourism Organization, the Turkish tourism is
among the main beneficiaries of the crisis, due to the
price-value ratio of tourist services.

In 2010, the rising of foreign capital invests compen-
sated the budget deficit and by that the conditions for
economic growth were created. The re-launch of the in-
vestments are also encouraged for domestic companies.
Despite of the restricted loan application by the means
of the leverage of new loans and with the stock liquid-
ity and equity inflated by capital issue created old/new
jobs, which contributed to the decrease of the unem-
ployment.

The return on investment (ROI) rate is currently
more than 6.5% in Turkey. The rate is greater than that
of most European Union countries, so Turkey became
the short-time winner of the euro crisis. The high ROI
may further increase foreign direct investment to GDP
ratio with the potential for long-term growth. In 2010,
21 new companies entered to the Istanbul Stock Ex-
change; industrial output increased by 16.9 percent;
the unemployment rate has dropped by 6 percent com-
pared to 2008.

Turkey has an advantage that the ongoing eurozone
crisis (Elitok, Straubhaar, 2010) only moderately ef-
fects Turkey. Many companies, that leave southern EU
member states chose Turkey as a new production cen-
ter, since the investment trust does not wavered in this
country. In those countries, which struggle against cri-
sis markets are decreased, therefore, Turkey quickens
its relationships with China and the Arab countries to
compensate for the loss of export revenue.

The BRICS, as a political factor

BRIC(S)’ heads of state held their first summit in
Yekateringburg in 2009, then Brasilia in 2010, in the
Chinese city Sanya in April, 2011 (complete with South
Africa). In 2012, they met in New Delhi. In 2013, at the
end of March their fifth summit will be held in Durban,
South Africa. The main themes will be development, in-
tegration and industrialization in Africa.

The BRICS work primarily to animate the trade be-
tween each other. In 2011, they decided to create a liai-
son group. One of the most important tasks of the group
is the establishment of joint institutions and enhancing
co-operation among themselves. As part of the coopera-
tion, Gazprom was created its Latin American regional
headquarters in Brazil. The most growing cooperation
is between China and Brazil. Brazil is taking part in co-
operation with raw materials and agricultural products,
while China exports capital and finished products to
Brazil.

In recent times, it seems they would like to form a
political axis against the West, since 20" century’s eco-
nomic crises originated in Europe or the U.S (Keating
2012). They work jointly to overthrow the hegemony
of the American dollar with a Chinese origin “super-
currency”, as the continued devaluation of the dollar
has negative effect on their economy. Prices of their
products are rising relatively and they are harder to
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sell. They do not want to pay for the consequences of
the European and American economies’ decline and
debt. In 2012, India had proposed the creation of a
special financial institution in addition or against the
World Bank, which would support the revitalization of
the economic relations and investment financing. This
financial institution would also encourage the develop-
ment of other developing countries (Shappell 2011).
The less developed countries grow faster than the de-
veloped ones, because it is easier to replicate and take
over the advanced technologies like invent them (The
Economist 2011).

Turkey and Indonesia could be eligible for the mem-
bership because of geopolitical and economic reasons.
In 2008, investors have shunned Indonesia and Tur-
key, since then they considered being the world’s larg-
est emerging markets, based on almost every financial
index-number, economic growth returned to pre-crisis
level. They follow the “footsteps” of the BRIC. They are
not direct rivals of the BRICS, all parties could benefit
of the cooperation. If Indonesia would join, the South
East Asian markets would be closer. If Turkey would get
the membership, geopolitical diversification would ex-
tend (Marotta 2008). If it happens at the same speed as
South Africa’s case in 2010 that would mean that suf-
ficient consensus among the members is enough for a
new member’s enrollment. In this case there would be a
tough contrast between the BRCS and the EU, where the
pledge have to suit for very strict criteria, which will be
implemented throughout a multi-year procedure.

Edward Snyder, dean of Yale School of Management
believes that the BRIC(S) acronym is outdated. Turkey
should be also mentioned at the same level as these
countries, because it has grown into a key member of
the global economy. He believes that the country’s grow-
ing economy and a favorable age structure will play an
important part in the transformation of the world econ-
omy. In the next decade Turkey will be in a completely
new position, he said, “I believe that in ten years’ time
this nation’s economy will be amongst the world’s largest
ten. In the upcoming years, Turkey will display its eco-
nomic leadership qualities. Thirty years ago, the United
States, Europe and Japan dominated the global economy.
However, this is now changing. The world is becoming in-
creasingly flat. (...) Turkey is not just an important coun-
try, it is a very important country. Turkey has become one
of the world’s pivotal players. I believe that Turkey has
reached the level of BRIC nations. This definition however
has become outdated and needs to be updated immedi-
ately” (Sabah 2012).

According to the survey of the TAVAK Foundation in
the last decade, the EU accession support fell from 85 to
17 percent in Turkey. The main reason is that the Turks
feel they are rejected by the “Old Europe”. Considering
that the country’s population under the age of thirty, it
seems to prove that the young people think the EU ac-
cession has insufficient benefits for them. This survey

also highlights another interesting fact: 46 percent of
Turks would favor closer ties with Russia and its neigh-
bors, 28 percent supports cooperation with BRICS, 21
percent would forge closer ties with the ECO (Organi-
zation of Economic Cooperation) countries (like the
“Turkish republics”, Iran and Pakistan).

It is a general opinion that the BRICS treat each oth-
er as equal, it can also enhance the attractiveness of the
grouping for Turkey, as it considers the EU members
states don’t respect enough its results.

In September 2012, Turkish Economy Minister Zafer
Caglayan said the EU will end “begging” to Turkey join-
ing, though the Turks will the ones who decide whether
or not they want to join. He said that EU has not been
honest with them, even then, when they fitted Maas-
tricht criteria.

In February 2013, Prime Minister Recep Tayyip Er-
dogan noted: “But is the EU a sine qua non for Turkey?
Let me say that too, it is not something we can’t do with-
out. It is not the end of the world if they don’t accept us to
the EU. And the world is still here. We are still continuing
on our path in a stable manner.”

Conclusions

In Eurasia, Turkey could become the center of aver-
age-quality products and high-tech manufacturing. By
2014, the Turkish industry would try to achieve growing
competitiveness and accelerated transformation, which
leads to increased export earnings from the production
of high value added products, not forgetting the minimi-
zation of adverse effects which threats the population
and the environment. China and India become major
players in the global economy; Turkey can no longer rely
on cheap labor force, which was advantage in the com-
petition so far. With the more accurate implementation
of the properly structured economic strategy, the value-
addition of production can be further enhanced and the
social inequalities can be further reduced as well.

Because of the fast growing East Asian countries and
the margins of the EU’s economic growth, Turkey’s geo-
graphical location is increasingly significant. Compared
to its neighbors Turkey’s dynamically growing economy;,
developing infrastructure network and its wide, young
market stitch ever closer cooperation with the Euro-
pean Union. Increasingly likely that the Central Asian
and Middle Eastern oil and gas pipelines to Europe
will be build via Turkey. The EU’s energy dependency
is a very important aspect (Guzal-Dec, Zwolinska-Ligaj
2010). These attributes place Turkey to the center of
global investments. Turkey has the potential to be the
leading economy in the region. The trend can also con-
tinue that more and more European multinational com-
panies decide to outsource their productive activity to
Turkey. Due to the growth of foreign investments and
the increasing number of tourists Turkey turned into a
preferable economic partner.
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The IMF also had acknowledged that the govern-
ment has recognized the importance of increasing na-
tional savings, which are essential to the development
of a sustainable growth model. One of the credit rating
agencies, Fitch Ratings also applauded Turkey.

The year 2013 is expected to bring new develop-
ments. More gigantic infrastructure projects have been
started, and new ones have been announced (road and
railway developments, industrial plants, power plants).
The inflation rate was 6.2 percent in 2012, which was
the lowest in the last 45 years (Financial Times 2013).

The outlook is favorable between 2012 and 2017
with an average of over 5% continuing economic
growth, single-digit inflation and the budget deficit be-
low 2% can be expected. In the OECD countries, the av-
erage growth rate during this period is estimated to be
2.4 percent

By 2023 (the 100th anniversary of the founding of
the Republic of Turkey); Turkey’s government expects
that the number of incoming tourists will be doubled
and reach 63 million people. That would make Turkey
one of the world’s five most visited destinations (The
Guardian 2011).

Turkey’s economic growth is hindered by inflation,
dependence on foreign capital and current account
deficit (due to energy imports). Another problem is
that people are saving less because of the increased
consumption, which has potential to cause serious
problems during a recession. Turkey may discourage
investors by reinforcing its relations with Iran. Turkey
definitely needs to improve in two segments: the num-
ber of years spent in education system should increase
as the proportion of graduates, and high-tech sectors
should increase the proportion of total exports. It is also
very important that the population must increase their
savings.

In 2011, Center for Economics and Business Re-
search (CEBR) presented its annual global economy
report. The report stated the European countries will
be passed by the emerging countries by 2020. In 2011,
Brazil has overtaken Britain based on the value of the
gross domestic product, and, thus, Brazil is the world’s
sixth largest economy. CEBR also forecasted that by
2020 China will become the world’s second largest eco-
nomic power. By 2020 Russia is expected to rank fourth
and India to be ranked fifth. This also means that the
largest European economies continue to slide down in
the global economic rankings. In terms of GDP per cap-
ita this is not true, because of the huge the gap between
developed countries and the emerging ones.

The original “World in 2050” study created by Price-
WaterhouseCoopers (PwC) in 2006 covered the 17 larg-
est economies: the G7 (France, Germany, Italy, Japan,
the UK, the US and Canada) plus Spain, Australia and
South Korea; and the E7 (Brazil, Russia, India, China,
Indonesia, Mexico and Turkey). The extended 2013
study - titled “World in 2050 The BRICs and Beyond:

Prospects, challenges and opportunities” - also includes
Vietnam, Nigeria, South Africa, Malaysia, Poland, Saudi
Arabia and Argentina.

John Hawksworth, PwC Chief Economist and co-
author of the report, explains: “The global financial cri-
sis has hit the G7 much harder than the E7 in the short
term. And it has also caused downward revisions in the
estimates of longer term trend growth in the G7 - par-
ticularly those economies in Europe and the US that had
previously relied on excessive public and private borrow-
ing to drive growth.”

According to the Golden Sachs’ forecast the E7 could
overtake the G7 before 2020. By 2050 China, the US and
India could be by far the largest economies - and after
a big gap, Brazil in fourth place ahead of Japan. Turkey
could overtake Italy, and Nigeria could rise up.

If the BRICS countries recognize the opportunity to
gain a valuable ally, Turkey would also find its calculations.

Turkey is going to face a dilemma soon. It has to be
decided whether to strive at all costs to become the EU’s
new southeastern member state, or as opposed to that,
evolve in “isolation” (in cooperation with the BRICS) to
become a similarly significant economic power in the
Middle East like the Ottoman Empire?
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